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RELATORIO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS FINANCEIRAS DO EDITAL DE
CONCORRENCIA N.° 034/2017, QUE TEM COMO OBJETO A ALIENAGAO DE 37 (TRIN-
TA E SETE) UNIDADES PARCELARES EMPRESARIAIS PARA IMPLANTAGCAO DE EM-
PREENDIMENTOS AGRICOLAS, AGROPECUARIOS E AGROINDUSTRIAIS, NO PRO-
JETO PUBLICO DE IRRIGAGAO PONTAL, LOCALIZADO NO MUNICIPIO DE PETROLI-
NA, AREA DE ATUAGAO DA 32 SUPERINTENDENCIA REGIONAL DA CODEVASF, NO
ESTADO DE PERNAMBUCO.

1. INTRODUGAO:

Este julgamento trata da licitagdo supra e obedeceu em sua envergadura aos tramites legais
previstos, sendo conduzido, com estrita obediéncia aos parametros ditos e confirmados
abaixo:

2. FASE EXTERNA - D!\fULGAQf\O, PUBLICAGAO, VISITA TECNICA, ESCLARECI-
MENTOS E IMPUGNACOES:

As fases e atos aqui relacionados foram cumpridos dentro das prescricdes da lei de licita-
¢Oes 8.666/93, como vistas:

a) Publicagoes oficiais;

b) Esclarecimentos prestados quando solicitados;

c) Visitas realizadas, como propostas; N
d) Divulgagao na comprasnet e no sitio institucional da Codevasf; {,\g%;\
e) Impugnacao recebida e respondida, sendo negada, nos parametros legais; ~N

f) Prazos regulamentares rigorosamente observados; W
g) Publicados e divulgados todos os atos no curso do julgamento. !,

4. ABERTURA DA SESSAO E DOS ENVELOPES DA PROPOSTA FINANCEIRA: Am

A sessao foi aberta conforme a convocagao, como se |é na ata publicada, n°® 004/2018, as
09h00 (nove horas) do dia 01 de agosto de 2018, na Sala de Reunido da 32 Superintendén-
cia Regional da Codevasf, localizada a Rua Presidente Dutra, 160, Centro, Petrolina-PE.
Reuniu-se a Comissao Técnica de Julgamento, constituida pela Decisdo n°® 028, de
14/01/2018 rerratificada pelas Decisdes n°® 147/2018, 195/2018 e 314, de 22 de fevereiro de

fouog-
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2018, esta prorrogada pelas Decisées nimeros 968/2018 e 1193, de 29 de agosto de 2018,
sob a Coordenacao do Sr. Augusto Bezerra de Assis Junior, Chefe da Secretaria de Li-
citagoes, como Presidente da Mesa, reuniu-se a Comissao Técnica de Julgamento, consti-
tuida pela Decisao 314, de 22 de fevereiro de 2018, e ali se realizou a abertura e recolhi-
mento dos documentos das propostas financeiras. Elas foram dadas para vistos dos presen-
tes. As propostas foram retidas para analise e posterior divulgacao do resultado do seu jul-
gamento. Foram inicialmente habilitados 37 (dezessete) proponentes, conforme divulgado, e
suas propostas abertas. Havendo recurso, negado pela comiss&o técnica de julgamento, o
recorrente subiu entdo com novo recurso, o qual dirigido a Presidéncia, considerado hierar-
quico e acolhido, movido que foi pelo proponente da Senha 18 — Anténio Carlo Zem — para o
Lote 011. Este teve o seu envelope aberto em sessao publica, na data de 29 de agosto de
2018, as 09h00, conforme a Ata n°® 006, no qual se mostrou qualificado e aprovado. Portan-
to, disputam esta licitacdo 38 (trinta e oito) proponentes, considerado a frequéncia por lote,

sendo que ha disputantes para mais de um, entre pessoa fisica, coligados e consorcios. )
5. DO JULGAMENTO:

A documentacao foi analisada, para verificagdo das opgdes das propostas quanto ao seu
valor por hectare irrigavel e hectare nao irrigavel, e forma de pagamento, conforme os pla-
nos previstos pelo edital. Nenhuma proposta foi rejeitada. Foi utilizada a metodologia de ela-
boracgéo de planilhas para a apuragao, por ordem numeérica dos lotes, do menor para o mai-
or, tendo-se demonstrado as condi¢goes de pagamento de cada proponente, relativas a cada
lote a que concorreu, e apresentada em ordem decrescente por lote. O vencedor de cadaq\
lote € apontado conforme o critério de ponderagao do pagamento, a vista ou parcelado, res- )
peitando-se o plano previsto no edital, na Tabela de Peso subitem 6.2.1. O Anexo | do edital
apresenta a apuragao do resultado, com planilhas que apresentam a demonstragao detalha-

da deste procedimento.

A Comissao Técnica de Julgamento utilizou como premissa maior o julgamento moderado,
desprezando excesso de formalismo, mas primando para o cumprimento das regras do ato
convocatoério e para com a comprovagao de todos os documentos previstos para a habilita-

¢ao, advindas das prescri¢cdes das leis regentes. Passa-se se assim ao relatorio:

6. RELATORIO DETALHADO DE JULGAMENTO:
Relatério de Julgamento Financeiro - Edital -34 - PONTAL - PETROLINA-PE- PONTAL PETROLINA-PE /
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Para melhor embasamento teérico foi consultada a assessoria juridica, que aprovou o ultimo
relatério de habilitagdo complementar, o qual foi crivado pelo Sr. Superintendente Regional
da 32 SR da Codevasf, Despacho juridico as folhas 4.986.

Considerou-se também a transparéncia e formalismo moderado, bem assim o emprego
da boa fé. Neste caminhar deu-se curso ao julgamento, com os juizos voltados ao Art. 3° da
Lei de Licitagbes n°® 8.666/93 e suas cominagdes, mirando a maxima competitividade para a

selecao da melhor proposta a administragao.

6.1. EMPREGO DE DILIGENCIAS:

Depois de analisada preliminarmente as propostas de pregcos de cada proponente, viu-se a
necessidade de diligéncias para melhor instrugao processual. Tendo em vista as escolhas
quanto aos planos de pagamento, de modo definir categoricamente a anuidade das parce-
las, as quais sao alvo da ponderacgéo e refletem diretamente no resultado final da nota de
classificagcao do proponente, independentemente do preco final proposto para o lote. O ven-
cedor & declarado pela obtengao da maior nota obtida na ponderagao, subitem 6.2.3 do edi-
tal de licitacao. Elas foram realizadas internamente, de modo sigiloso, para que se mantives-

se a garantia da nao interferéncia de um proponente para com outro, sucumbindo riscos de

(3

colusao.
6.2. PROPONENTES DILIGENCIADOS:

Foram diligenciadas para serem confirmadas ou corrigidas distor¢des das propostas dos
proponentes por senha e lote, folhas 4.811 a 4.817 e folhas 4.841 a 4.844 e 4.994 a 4.996:

19) ALFA CONSTRUCOES, SERVICOS E INSTALACOES EIRELI — EPP, lote 005;
27) JORDANIA DE CASSIA DE ARAUJO COSTA, lote 009 c
46) JMT CONSTRUTORA LTDA., lote 024;

29) JOELSON DA SILVA EUGENIO, lote 033, o qual nao respondeu a diligéncia e prevale-

ceu o que estava escrito, como decidiu a comissao.

40) MARIA LUIZA DE SOUZA, lote 033; @
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2) OTACILIO DE BRITO RODRIGUES, E TANIA BENE FLORENCIO AMORIM, lotes 096 e
097,

30) MARIZETE SILVA FONSECA, JOAO VITOR DE OLIVEIRA GUIMARAES, DANIELA DE
OLIVEIRA GUIMARAES, (COLIGADOS), lote 097; e,

25) GRANVILLE & BAZAN LTDA., lote 008.

Exceto o Sr. Joelson da Silva Eugénio, cada um dos diligenciados respondeu ao que se in-
terrogara, sendo aplicadas as devidas corregdes, nos permissivos legais, respeitando-se o
critério de nao interferéncia nas propostas dos demais. No resultado por ordem decrescente
por proponente e lote, se encontram descritas individualmente o que se modificou em cada
qual, e em que folhas do processo estao autuadas. Estao respaldadas pelo edital de licita-
¢ao as corregdes de pregos subitem 4.3, alinea c-2, e arts. 3° quanto a selecionar a proposta

mais vantajosa a administragao e 43, § 3° da Lei de LicitacGes.

As respostas foram recebidas dentro do prazo estipulado, dando comprovagao daquilo que

lhes fora indagado.

Recorréncias Legais Fundamentais ao Julgamento:

Art. 3° A licitacdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da

isonomia, a selecao da proposta mais vantajosa para ymocao
do desenvolvimento nacional sustentavel e sera proce 9 ita con-

. - P . YoM £ oy
formidade com os principios basicos da legalidade, ¢ B C,-,-Lf-)k L>/ orallda‘@.
de, da igualdade, da publicidade, da probidade admii ;- J’/ ao ins-
trumento convocatério, do julgamento objetivo ¢ correla-

tos. (Redacao dada pela Lei n® 12.349, de 2010).

§ 32 A licitagdo néo sera sigilosa, sendo puUblicos e acessiveis ao publico os atos de seu

procedimento, salvo quanto ao conteldo das propostas, até a respectiva abertura.

Art. 41 A Administragdo nao pode descumprir as normas e condigdes do edital, ao qual se

acha estritamente vinculada.
‘ , i
% (: ‘
7 |
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§ 12 A exigéncia de indices limitar-se-4 a demonstragao da capacidade financeira do licitan-
te com vistas aos compromissos que tera que assumir caso lhe seja adjudicado o contrato,
vedada a exigéncia de valores minimos de faturamento anterior, indices de rentabilidade ou
lucratividade. (Redagao dada pela Lei n°® 8.883, de 1994)

§ 52 A comprovacao de boa situacéo financeira da empresa sera feita de forma objetiva,
através do calculo de indices contabeis previstos no edital e devidamente justificados no
processo administrativo da licitagdo que tenha dado inicio ao certame licitatorio, vedada a
exigéncia de indices e valores ndao usualmente adotados para correta avaliagdo de situagao
financeira suficiente ao cumprimento das obrigagdes decorrentes da licitagdo. (Redacéo da-
da pela Lei n® 8.883, de 1994).

Em recorréncia, invocamos os Artigos 43, seus incisos e paragrafos; 44 e seus paragrafos e
45 §1° e Inciso |V. Fica reforgada a vedagado a inclusdo de informagéo ou documento que
devesse constar originariamente da proposta, bem assim o julgamento objetivo e obediente
as normas do edital, respeitada a formalidade moderada, somente sendo aceitas respostas

para complementagao processual do que se exigiu em diligéncia.

Art. 43 A licitagdo sera processada e julgada com observancia dos seguintes procedimentos:
| - abertura dos envelopes contendo a documentagao relativa a habilitacao dos concorrentes,
e sua apreciagao;

§ 12 A abertura dos envelopes contendo a documentagao para habilitagido e as propostas
sera realizada sempre em ato publico previamente designado, do qual se lavrara ata circuns-

tanciada, assinada pelos licitantes presentes e pela Comisséo.

§ 22 Todos os documentos e propostas serdo rubricados pelos licitantes presentes e pela

Comissao.

§ 39 E facultada & Comiss&o ou autoridade superior, em qualquer fase da licitagdo, a pro-
mocao de diligéncia destinada a esclarecer ou a complementar a instrugao do processo, ve-
dada a inclusao posterior de documento ou informagéo que deveria constar originariamente

da proposta.

§ 42 O disposto neste artigo aplica-se a concorréncia e, no que couber, ao concurso, ao

leildo, a tomada de pregos e ao convite. (Redagao dada pela Lei n°® 8.883, de 1994)

(=7
OLINA-PE 7@ ¢ 5

Relatario de Julgamento Financeiro - Edital -34 - PONTAL - PETROLINA-PE- PONTAL P




CODEVASF 2 SR TIRENS

MINISTERIO DA INTEGRAGAO NACIONAL - Ml "’-L',A} -
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E DO PARNA[BA
3% SUPERINTENDENCIA REGIONAL — CODEVASF

Art. 44 No julgamento das propostas, a Comissao levara em consideragao os critérios objeti-
vos definidos no edital ou convite, os quais nao devem contrariar as normas e principios es-

tabelecidos por esta Lei.

§ 12 E vedada a utilizagao de qualquer elemento, critério ou fator sigiloso, secreto, subjetivo
ou reservado que possa ainda que indiretamente elidir o principio da igualdade entre os lici-

tantes.

§ 22 Nao se considerara qualquer oferta de vantagem néo prevista no edital ou no convite,
inclusive financiamentos subsidiados ou a fundo perdido, nem prego ou vantagem baseada

nas ofertas dos demais licitantes.

Art. 45 O julgamento das propostas sera objetivo, devendo a Comissé&o de licitagdo ou o res-
ponsavel pelo convite realiza-lo em conformidade com os tipos de licitagao, os critérios pre-
viamente estabelecidos no ato convocatoério e de acordo com os fatores exclusivamente nele

referidos, de maneira a possibilitar sua aferigcao pelos licitantes e pelos érgaos de controle.

Cabe bem iluminar que o TCU — Tribunal de Contas da Unidao - apregoa o emprego do

formalismo moderado, mas respeitando-se as premissas do edital de licitagao.

6.3. ANEXO:

Faz parte integrante deste relatério, como fonte de apuragao dos resultados obtidos por lote
e por proponente o Anexo | — Caderno de planilhas do julgamento financeiro. Nele se |€ toda
a apuracao de cada parcela de cada proponente por lote em concorréncia com os resultados
ponderados matematicamente e financeiramente. Inclusive corregbes e ajustes por arredon@

damento e também mediante as respostas das diligéncias efetuadas.
6.4. FINALIZAGCAO E RESULTADO:

Proponentes por lote, niumero de senha ordem decrescente de classificacao e deta-

lhamento da forma de pagamento:

Para o Lote 001:

Relatério de Julgamento Financeiro - Edital -34 - PONTAL - PETROLINA-PE- PONTAL PETROLINA-PE &ﬁ 6



5.003

CODEVASFE s

MINISTERIO DA INTEGRAGAO NACIONAL —MI ~ -
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E'DO PARNAIBA
3% SUPERINTENDENCIA REGIONAL — CODEVASF

24) ANTONIO HILTON NUNES SOARES, documentos acostados, folhas 4.728 a 4.732.
Primeiro colocado na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 937.819,49 (novecentos e

trinta e sete mil, oitocentos e dezenove reais e quarenta e nove centavos); a vista.

23) DANIEL FELIPE PALITOT CABRAL, documento acostado, folha 4.727. Segundo colo-
cado na ponderagao, valor da sua proposta final R$ 864.444,40 (oitocentos e sessenta e

quatro mil, quatrocentos e quarenta e quatro reais e quarenta centavos); a vista;

1) MAURO NUNES CAVAGGIONI, documento acostado, folha 4.726. Terceiro colocado na
ponderacao, valor da sua proposta final R$ 655.309,09 (seiscentos e cinquenta e cinco mil,
trezentos e nove reais e nove centavos); parcelada em quatro vezes consecutivas a partir do
segundo ano, sendo: 3 (trés) iguais de R$ 163.827,27 (cento e sessenta e trés mil, oitocen-
tos e vinte e sete reais e vinte e sete centavos) cada uma delas e a ultima de R$ 163.827,28

(cento e sessenta e trés mil, oitocentos e vinte e sete reais e vinte e oito centavos);
Para o Lote 002:

5) CONSORCIO SiTIO PONTAL — COMPOSTO POR: PROJETAR — PROJETOS, PRODU-
TOS E TECNOLOGIA DE IRRIGACAO LTDA. E NELSON DAMASCENO GOMES, docu-
mento acostado, folha 4.734. Primeiro colocado na ponderacao, valor da sua proposta final

R$ 683.251,00 (seiscentos e oitenta e trés mil, duzentos e cinquenta e um reais); a vista;

1) MAURO NUNES CAVAGGIONI, documento acostado, folha 4.733. Segundo colocado na
ponderagao, valor da sua proposta final R$ 636.567,46 (seiscentos e trinta e seis mil, qui-
nhentos e sessenta e sete reais e quarenta e seis centavos); parcelada em quatro vezes a_ An
partir do segundo ano, de R$ 159.141,86 (cento e cinquenta e nove mil, cento e quarenta e
um reais e oitenta e seis centavos) as duas primeiras e de R$ 159.141,87 (cento e cinquenta

e nove mil, cento e quarenta e um reais e oitenta e sete centavos) as duas ultimas;
Para o Lote 005:

6) CARLOS AUGUSTO DE CARVALHO PRADO, documento acostado, folha 4.736. Primei-
ro colocado na ponderagao, valor da sua proposta final R$ 462.854,19 (quatrocentos e ses-

senta e dois mil, oitocentos e cinquenta e quatro reais e dezenove centavos); a vista; ;

A -
~ A
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41) JOAO ONOFRE ALVES, documento acostado, folha 4.746. Segundo colocado na pon-
deragédo, valor da sua proposta final R$ 402.820,11 (quatrocentos e dois mil, oitocentos e

vinte reais e onze centavos); a vista;

38) CARLOS HENRIQUE VASCONCELOS CAVALCANTI FERNANDES, documentos acos-
tados, das folhas 4.741 a 4.744. Terceiro colocado na ponderagdo, valor da sua proposta
final R$ 351.243,65 (trezentos e cinquenta e um mil, duzentos e quarenta e trés reais e ses-

senta e cinco centavos); a vista;

4) JURANDI DA SILVA MOURA, documento acostado, folha 4.735. Quarto colocado na
ponderacgao, valor da sua proposta final R$ 462.025,71 (quatrocentos e sessenta e dois mil,
vinte e cinco reais e setenta e um centavos); parcelada em cinco vezes iguais a partir do
primeiro ano de R$ 92.405,14 (noventa e dois mil, quatrocentos e cinco reais e catorze cen-

tavos) cada uma delas;

19) ALFA CONSTRUCOES, SERVICOS E INSTALACOES EIRELI — EPP, documentos
acostados das folhas 4.738 a 4.740. Quinto colocado na ponderagao, valor da sua proposta
final R$ 447.469,03 (quatrocentos e quarenta e sete mil, quatrocentos e sessenta e nove
reais e trés centavos); parcelada em cinco vezes, quatro primeiras iguais de R$ 90.000,00
(noventa mil reais) e a ultima menor de R$ 87.469,09 (oitenta e sete mil, quatrocentos e ses-

senta e nove reais e nove centavos), a partir do primeiro ano. Ela foi diligenciada e confir-

0

13) RAIMUNDO MARCELO SOARES DE CERQUEIRA, documento acostado, folha 4.737.\

Sexto colocado na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 450.544,32 (quatrocentos e

mou sua forma de pagamento, folha 4.822;

cinquenta mil, quinhentos e quarenta e quatro reais e trinta e dois centavos); parcelada em
quatro vezes iguais a partir do segundo ano de R$ 112.636,08 (cento e doze mil, seiscentos

e trinta e seis reais e oito centavos) cada uma delas;
Para o Lote 006:

42) AGRIVALE - AGRICULTURA DO VALE LTDA , documentos acostados, folha 4.747.
Primeiro colocado na ponderagéao, valor da sua proposta final R$ 645.755,79 (seiscentos e

quarenta e cinco mil, setecentos e cinquenta e cinco reais e setenta e nove centavos), par-

7 7(""' ~
75
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celada em trés vezes iguais uma a vista e as outras duas no primeiro e segundo anos, de R$
215.251,93 (duzentos e quinze mil, duzentos e cinquenta e um reais e noventa e trés centa-

vos) Unico concorrente;
Para o Lote 007:

156) ANDRE CORDEIRO CABRAL, documento acostado, folha 4.748. Primeiro colocado na
ponderacdo, valor da sua proposta final R$ 966.099,73 (novecentos e sessenta e seis mil,

noventa e nove reais e setenta e trés centavos) a vista. Unico concorrente;
Para o Lote 008:

25) GRANVILLE & BAZAN LTDA., documentos acostados, folhas 4.750 a 4.751. Primeiro
colocado na ponderacéo, valor da sua proposta final R$ 1.069.949,99 (um milhao, sessenta
e nove mil, novecentos e quarenta e nove reais e noventa e nove centavos). Teve sua pro-
posta diligenciada por erro de arredondamento, a qual foi corrigida, sendo, respeitando o
preco unitario ofertado, corrigida em R$ 0,22 (vinte e dois centavos), folhas 4.994 a 4.996,

pagamento a vista.

14) LUIS FERNANDO SARTINI FELLI, documento acostado, folha 4.749. Segundo coloca-
do na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 964.599,96 (novecentos e sessenta e qua-

tro mil, quinhentos e noventa e nove reais e noventa e seis centavos) a vista,
Para o Lote 009:

14) LUIS FERNANDO SARTINI FELLI, documento acostado, folha 4.752. Primeiro colocado
na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 570.210,15 (quinhentos e setenta mil, duzeny\

)y

-

tos e dez reais e quinze centavos) a vista,;

27) JORDANIA DE CASSIA DE ARAUJO COSTA, documentos acostados, das folhas 4.753
a 4.755. Segunda colocada na ponderagao, valor da sua proposta final R$ 659.875,98 (seis-
centos e cinquenta e nove mil, oitocentos e setenta e cinco reais e noventa e oito centavos),
preco corrigido, valor real da soma das areas irrigavel com nao irrigavel. Esta foi diligenciada
e confirmou sua forma de pagamento, folha 4.836. Parcelada em 6 (seis) iguais e consecuti-

vas de R$ 109.979,33 (cento e nove mil, novecentos e setenta e nove reais e trinta e trés
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centavos) a partir do primeiro ano Vide resultado de julgamento do caderno de planilhas do

anexo |;
Para o Lote 011:

18) ANTONIO CARLOS ZEM, documento financeiro acostado, folha 4.990. Inicialmente néo
comprovou possuir suporte financeiro para facear a exigéncia de cobertura do plano de ex-
ploracao agricola, com previsao de lastro superior a ele em 130% (cento e trinta por cento),
em sua declaragao de bens e rendimentos. Foi declarado inabilitado. Teve seu recurso des-
provido, mas recorreu a presidéncia que o aprovou, mediante sustentagdes legais, conforme
Relatério de Habilitagao Complementar, publicado na forma da Lei. Apresentou nova docu-
mentacédo e sua proposta foi aberta, conforme Ata n°® 006. Foi habilitado e, como unico dis-
putante do Lote n°® 011, fez-se vencedor. Primeiro colocado na ponderacéo, valor da sua
proposta final R$ 1.066.441,50 (um milhao, sessenta e seis mil, quatrocentos e quarenta e

um reais e cinquenta centavos) a vista;
Para o Lote 015:

31) MARIA ALICE SENA MARANHAO, E RENOVA COMERCIO ATACADISTA DE FRUTAS
LTDA., CONSORCIO, documentos acostados, das folhas 4.756 a 4.757. Primeiro colocado
na ponderacgéao, valor da sua proposta final R$ 503.098,84 (quinhentos e trés mil, noventa e
oito reais e oitenta e quatro centavos), com R$ 575,72 (quinhentos e setenta e cinco reais e
setenta e dois centavos) a vista e mais duas parcelas: R$ 24.000,00 (vinte e quatro mil reais)

no primeiro ano e R$ 478.523,12 (quatrocentos e setenta e oito mil, quinhentos e vinte e trés

reais e doze centavos) no segundo ano. Unico concorrente

Para o Lote 022:

17) GINO BETTIN FILHO, documento acostado, folha 4.758. Primeiro colocado na pondera-
¢ao, valor da sua proposta final R$ 1.003.939,68 (um milhao, trés mil, novecentos e trinta e

nove reais e sessenta e oito centavos) a vista. Unico concorrente

1 = ’
Para o Lote 023: U/O/Z . Q(\

rﬂgk ' ,
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39) LAURO YUDI TAKAKURA, documento acostado, folha 4.759. Primeiro colocado na pon-
deracao, valor da sua proposta final R$ 700.512,00 (setecentos mil e quinhentos e doze re-

ais) a vista,;

42) AGRIVALE - AGRICULTURA DO VALE LTDA , documentos acostados, folha 4.760.
Segunda colocada na ponderagao, valor da sua proposta final R$ 811.539,54 (oitocentos e
onze mil, quinhentos e trinta e nove reais e cinquenta e quatro centavos), pagos em 3 (trés)
parcelas: uma delas a vista de R$ 270.512.85 (duzentos e setenta mil, quinhentos e doze
reais e oitenta e cinco centavos), outra de mesmo valor no primeiro ano e a Ultima de R$

270.512.84 (duzentos e setenta mil, quinhentos e doze reais e oitenta e quatro centavos) ;
Para o Lote 024:

16) FERNANDO LUIS NACIF NEAIME, documento acostado, folha 4.761. Primeiro colocado
na ponderacéo, valor da sua proposta final R$ 795.280,79 (setecentos e noventa e cinco mil,

duzentos e oitenta reais e setenta e nove centavos) a vista;

46) JMT CONSTRUTORA LTDA., documentos acostados, das folhas 4.762 a 4.767. Segun-
da colocada na ponderacao, valor da sua proposta final R$ 729.329,60 (setecentos e vinte e\) '
nove mil, trezentos e vinte e nove reais e sessenta centavos), valor este arredondado em
seu valor final, em razdo da sua divisdo em dez parcelas, em que apresentou diferenca a
menor de R$ 0,03 (trés centavos). Este foi diligenciado e confirmou sua forma de pagamen-
to, fl. 4.834, parcelada em 10 (dez) parcelas iguais de R$ 72.932,96 (setenta e dois mil, no-
vecentos e trinta e dois reais e noventa e seis centavos) cada uma delas. Vide o resultado

de julgamento na planilha por proponente em ordem decrescente, do Anexo [
Para o Lote 025:

45) RIBIER — KWS SEMENTES LTDA, documento acostado, folha 4.769. Primeiro colocado
na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 1.129.637,00 (um milhao, cento e vinte e no-

ve mil, seiscentos e trinta e sete reais) a vista;

42) AGRIVALE - AGRICULTURA DO VALE LTDA., documento acostado, folha 4.768. Se-
gunda colocada na ponderagéao, valor da sua proposta final R$ 1.436.726,50 (um milhao,

quatrocentos e trinta e seis mil, setecentos e vinte e seis reais e cinquenta centavos), em

Relatério de Julgamento Financeiro - Edital -34 - PONTAL - PETROLINA-PE- PONTAL PETROLINtEﬁ




ohane & 08

MINISTERIO DA INTEGRAGAO NACIONAL — MI ja QI
COMPANHIA DE DESENVOLVIMENTO DOS VALES DO SAO FRANCISCO E DO PARNAIBA
32 SUPERINTENDENCIA REGIONAL — CODEVASF

trés parcelas, sendo: uma a vista de R$ 479.908,84 (quatrocentos e setenta e nove mil, no-
vecentos e oito reais e oitenta e quatro centavos), corrigida em R$ 0,01 (um centavo), por
arredondamento, e mais duas iguais de R$ 479.908,83 (quatrocentos e setenta e nove mil,
novecentos e oito reais e oitenta e trés centavos) no primeiro e segundo anos. Vide o resul-

tado de julgamento na planilha por proponente em ordem decrescente, do Anexo ;
Para o Lote 027:

35) MARIO MARTINS PEIXOTO NETTO, documentos acostados, folhas 4.770 a 4.771. Pri-
meiro colocado na ponderacao, valor da sua proposta final R$ 633.739,35 (seiscentos e trin-
ta e trés mil, setecentos e trinta e nove reais e trinta e cinco centavos), uma parcela a vista
de R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais), mais uma de R$ 220.000,00 (duzentos e
vinte mil reais) no primeiro ano, mais uma de R$ 210.000,00 (duzentos e dez mil reais) no
segundo ano, e mais uma de R$ 53.739,35 (cinquenta e trés mil, setecentos e trinta e nove

reais e trinta e cinco centavos) no terceiro ano;

44) GILVAN MIRANDA FALCAO e CESAR LEITE FALCAO, COLIGADOS. Documentos
acostados das folhas 4.772 a 4.776. Segundo colocado na ponderagéo, valor da sua propos-
ta final R$ 592.097,30 (quinhentos e noventa e dois mil, noventa e sete reais e trinta centa-
vos) a pagar R$ 177.629,30 (cento e setenta e sete mil, seiscentos e vinte e nove reais e
trinta centavos), e mais 10 (dez) parcelas iguais de R$ 41.446,80 (quarenta e um mil, qua-
trocentos e quarenta e seis reais e oitenta centavos) cada uma delas; /1\

/

Para o Lote 032: Yt

3) CRISTINO GUIMARAES LEITE, E ERYVAN LEAL PIRES, proponentes coligados, docu-
mento acostado, folha 4.777. Primeiro colocado na ponderagao, valor da sua proposta final
R$ 748.000,00 (setecentos e quarenta e oito mil reais), a pagar com uma parcela a vista de
R$ 93.000,00 (noventa e trés mil reais) e duas a esta iguais no primeiro e segundo ano, R$
120.000,00 (cento e vinte mil reais) no terceiro ano, R$ 119.000,00 (cento e dezenove mil
reais) no quarto ano, e mais duas de R$ 115.000,00 (cento e quinze mil reais) cada uma de-

las, no quinto e sexto ano. Unico concorrente;

N
Para o Lote 033: ﬁ iﬂi
\
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34) COLIGADOS: SRS. JOSE VALDINEZ GOMES LIMA , LAURINALDO MARIANO RO-
DRIGUES, E ODAIR FILHO AMORIM SOUZA, proponentes coligados, documentos acosta-
dos, folhas 4.784 a 4785. Primeiro colocado na ponderagao, valor da sua proposta final R$

515.303,12 (quinhentos e quinze mil, trezentos e trés reais e doze centavos) a vista;

40) MARIA LUIZA DE SOUZA, documentos acostados, das folhas 4.791 a 4.793 Segunda
colocada na ponderagao, valor da sua proposta final R$ 711.192,60 (setecentos e onze mil,
cento e noventa e dois reais e sessenta centavos), a pagar a vista R$ 181.192,60 (cento e
oitenta e um mil, cento e noventa e dois reais e sessenta centavos), mais 4 (quatro) parcelas
iguais e sucessivas a partir do primeiro ano no valor de R$ 132.500,00 (cento e trinta e dois
mil e quinhentos reais) cada uma delas, conforme confirmou em resposta a diligéncia, fl.
4.821;

36) MARLEY SOARES MATOS, MILTON RIBEIRO RODRIGUES JUNIOR, JOANA ANGE-
LICA MARQUES DE MATOS, proponentes coligados, documentos acostados, folhas 4.786
a 4.790, terceiro colocados na ponderagao, valor da sua proposta final R$ 504.424,27 (qui-
nhentos e quatro mil, quatrocentos e vinte e quatro reais e vinte e sete centavos), a pagar a
vista R$ 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais), mais quatro parcelas iguais de R$
50.000,00 (cinquenta mil reais) cada uma delas do primeiro ao quarto ano, mais uma parcela
de R$ 54.424,27 (cinquenta e quatro mil, quatrocentos e vinte e quatro reais e vinte e sete

centavos) no quinto ano;
7

11) THIAGO GONCALVES DE ARAUJO PELEGRINE, e PAULO VITOR MAGALHAES h |
SANTOS DE FREITAS, documento acostado, folha 4.778, quarto colocados na ponderagao,
valor da sua proposta final R$ 408.903,48 (quatrocentos e oito mil, novecentos e trés reais e
quarenta e oito centavos) a pagar a vista R$ 200.000,00 (duzentos mil reais) e mais 12 (do-
ze) parcelas iguais de R$ 17.408,62 (dezessete mil, quatrocentos e oito reais e sessenta e

dois centavos), cada uma delas;

29) JOELSON DA SILVA EUGENIO, documento acostado, folha 4.783. Quinto colocado na
ponderagao, valor da sua proposta final R$ 796.835,00 (setecentos e noventa e seis mil e
oitocentos e trinta e cinco reais), a pagar a vista R$ 150.000,00 (cento e cinquenta mil reais),

mais quatro parcelas iguais de R$ 161.708.75 (cento e sessenta e um mil, setecentos e oito
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reais e setenta e cinco centavos), cada uma delas a partir do quarto ano até o sétimo. O

proponente optou pelo plano 4;

21) JOSIMAR COELHO RODRIGUES, documentos acostados, das folhas 4.779 a 4.782.
Sexto colocado na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 603.414,91 (seiscentos e trés
mil, quatrocentos e catorze reais e noventa e um centavos) a pagar em 9 (nove) parcelas,
sendo oito delas a comecar do quarto ano até o décimo primeiro ano no valor de R$
67.046,11 (sessenta e sete mil, quarenta e seis reais e onze centavos) cada uma delas, e
mais uma parcela no valor de R$ 67.046,03 (sessenta e sete mil, quarenta e seis reais e trés

centavos),
Para o Lote 096:

2) OTACILIO DE BRITO RODRIGUES, E TANIA BENE FLORENCIO AMORIM, proponentes
coligados, documento acostado, folha 4.794. Primeiro colocado na ponderagao, valor da sua
proposta final R$ 518.728,54 (quinhentos e dezoito mil, setecentos e vinte e oito reais e cin-
quenta e quatro centavos) a pagar em uma Unica parcela no segundo ano. Unico concorren-

te. Estes foram diligenciados e assim confirmaram a folha 4.824;

Para o Lote 097: /\

30) MARIZETE SILVA FONSECA, JOAQ VITOR DE OLIVEIRA GUIMARAES, DANIELA DE\‘
OLIVEIRA GUIMARAES, (COLIGADOS), documentos acostados, das folhas 4.796 a 4.798.
Primeiro colocado na ponderagéo, valor da sua proposta final R$ 563.761,63 (setecentos e
sessenta e trés mil, setecentos e sessenta e um reais e sessenta e trés centavos) ser paga
com R$ 180.070,50 (cento e oitenta mil, setenta reais e cinquenta centavos) a vista mais 3
(trés) parcelas, sendo: a primeira delas no primeiro ano de R$ 110.064,64 (cento e dez mil,
sessenta e quatro reais e sessenta e quatro centavos) a segunda no segundo ano de R$
130.029,79 (cento e trinta mil, vinte e nove reais e setenta e nove centavos) e terceira e Ulti-
ma no terceiro ano de R$ 143.636,70 (cento e quarenta e trés mil, seiscentos e trinta e seis
reais e setenta centavos). Ocorreu erro material em seu texto, o mesmo foi diligenciado e
procedeu a corregdo. Verifica-se um arredondamento de R$ 0,41 (quarenta e um centavos)
feito espontaneamente pelo proponente, embutido no valor das prestagées, que se corrigiu

LINA-PE / e :
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em seu valor final. Resposta a diligéncia das folhas 4.840 a 4.844. Vide também planilhas

do anexo |.

2) OTACILIO DE BRITO RODRIGUES, E TANIA BENE FLORENCIO AMORIM, proponentes
coligados, documento acostado, folha 4.795. Segundo colocado na ponderagéo, valor da
sua proposta final R$ 709.754,22 (setecentos e nove mil, setecentos e cinquenta e quatro
reais e vinte e dois centavos) a pagar em parcela unica no segundo ano, conforme respon-

deram em diligéncia, folha 4.824.

A colocagao se da em razao da melhor proposta classificada na ponderagao a qual resguar-
da a proposta com melhores condi¢cdes de pagamento, principalmente o pagamento a vista,
nos critérios predefinidos, mencionados acima, e nao exatamente ao valor financeiro dela. A
planilha de apuragdo demonstra cada proposta de cada proponente com as parcelas defini-
das e com a multiplicagédo correspondente ao peso delas, para chegar-se ao resultado final
da ponderacgio e a definigdo da colocagdo dos proponentes. Vide o caderno de planilhas do

Anexo | — Parte integrante deste Relatério de Julgamento.
A finalizagao do resultado da licitagao apresenta-se com a seguinte conformacao:
Quantidade de lotes a licitar = 37 (trinta e sete);

Quantidade de lotes licitados = 18 (dezoito), o que perfaz o percentual de 48,70% (quarenta

e oito virgula setenta por cento); (;\
Quantidade de lotes remanescentes (néo licitados) = 19 (dezenove),

Valor global da licitagao area total dos 37 (trinta e sete lotes: R$ 24.527.224 41 (vinte e qua-
tro milhdes, quinhentos e vinte e sete mil, duzentos e vinte e quatro reais e quarenta e um

centavos);

Valor total licitado (18 (dezoito) lotes) area total irrigavel somada a nao irrigavel: R$
13.514.382,79 (treze milhdes, quinhentos e catorze mil, trezentos e oitenta e dois reais e

setenta e nove centavos), o que perfaz a 55,10% (cinquenta e cinco virgula dez por cento)

" h
7
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Valor global total do lance minimo da area total efetivamente licitada: R$ R$ 11.266.745,65
(onze milhdes duzentos e sessenta e seis mil, setecentos e quarenta e cinco reais e sessen-
ta e cinco centavos), o que corresponde a 45,93% (quarenta e cinco virgula noventa e trés
por cento) da area total a licitar,

O agio em relagdo ao somatério do lance minimo da area total licitada foi de R$ R$
2.247.637,14 (dois milhdes, duzentos e quarenta e sete mil, seiscentos e trinta e sete
reais e catorze centavos), o que é igual a 19,95% (dezenove virgula noventa e cinco
por cento).

Todo o detalhamento do procedimento quanto aos resultados matematicos e financei-
ros estdao minuciados no Anexo | do edital — Caderno de planilhas do julgamento fi-
nanceiro.

Perfaz a presente licitagdo o valor total licitado de R$ 13.514.382,79 (treze milhdes, qui-
nhentos e catorze mil, trezentos e oitenta e dois reais e setenta e nove centavos).

O presente relatério de julgamento da fase de habilitagdo vai ao conhecimento da Autorida-
de Superior da 32 Superintendéncia Regional da Codevasf para submeté-lo & aprovacao pe-
lo Sr. Presidente da Codevasf, conforme a prerrogativa do subitem 6.2.7. do edital, depois
do que, sera oficialmente publicado e divulgado como preconizou o ato convocatério e na

forma da lei, abrindo-se o prazo regulamentar para a fase de recurso.

Agradecemos pela indicagado dos nossos nomes para tao laboriosa e dignificante missao.

Petrolina-PE, 11 de setembro de 2018.

{ /Q/) 4,0
ARCELO CARLOS R/ ULHAO

Presidente da Comi

I M/iﬂn 0 AV I . N
L{/({B{éjemar d@%liveﬁitr /Lntbc/:; ﬁ (LJ-QS Alinu%tm%rgo

Membro Membro

Fabricio Marques Rodrigues Pedro ﬂra de Oliveira
Membro Membro
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ANEXO 1 e

RELATORIO DO RESULTADO DE JULGAMENTO DAS PROPOSTAS
FINANCEIRAS - FASE FINAL DA LICITACAO DO EDITAL
CONCORRENCIA N° 034/2017.

CADERNO DE PLANILHAS DO JULGAMENTO FINANCEIRO:

° Resultado de Julgamento Financeiro Por Lote e Proponentes Habilitados e

Vencedores em Ordem Decrescente;

o Resultado de Julgamento Financeiro Por Lote dos Proponentes Vencedores

— Melhor Lance Por Hectare: Irrigavel e Nao Irrigavel e Valor Final;

° Tabela Valor Minimo (R$) de Lance Para os Lotes — Maior Prego

Obtido/Diferenga a Maior e Percentual de Agio.

Petrolina-PE, 11 de setembro de 2018.
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RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCr:?RO POR LOTE E PROPONENTES HABILITADO=> E VENCEDORES EM ORDEM DECRESCENTE

PONDERACAOQ DE PRECOS MULTIPLICADOS PELO PESO E TOTALIZAGAO DOS VALORES FINAIS EM REAIS

LOTE ’
° PROPONENTE
N. PONDERAGAO AVISTA 1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 5° ANO 6° ANO 7° ANO 8°ANO | 9°ANO | 10° ANO | 11° ANO | 12° ANO TOTAL
Valores R$ 937.819,49 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 937.819,49
Anténio Hilton Nunes
Skt Peso 16 10 5 3,3 25 2 1,7 14 13 11 1 09 0,8 -
Total 15.005.111,84 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15.005.111,84
Valores R$ 864.444,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 864.444,40
001 Daniel Felipe Palitot Peso 16 10 5 3,3 25 2 17 14 1,3 11 1 09 0,8
Cabral
Total 13.831.110,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 13.831.110,40
Valores R$ 0,00 0,00 163.827,27 163.827,27 163.827,27| 163.827,28 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 655.309,09
Mauro Nunes
Cavaggioni Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 14 1,3 11 1 09 0,8 -
Total 0,00 0,00 819.136,35|  540.629,99 409.568,18| 327.654,56 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2.096.989,08
Consorcio Sitio Pontal - | valores R$ 683.251,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 683.251,00
Projetar Projetos,
Prcdutps e Tecnologia Pass 16 10 5 33 25 2 17 1,4 13 49 1 0,9 0,8 -
de Irrigagéo Lida., e
Nelson Damasceno
002 Total 10.932.016,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 10.932.016,00
Gomes.
Valores R$ 0,00 0,00 159.141,86|  159.141,86| 159.141,87 159.141,87 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 636.567,46
Mauro Nunes i
Cavaggioni Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 14 1,3 1,1 Pribe 09 0,8 -
Total 0,00 0,00 795.709,30|  525.168,14| 397.854,68| 318.283,74 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00y 01'00 0,00 2.037.015,85
Valores R$ 462.854,19 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 | OJOd 1 d;_U(J 0,00 462.854,19
Carlos Augusto de ﬁ =P
Biivallio Biado Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 14 1,3 11 ap ?{}.0,9 0,8 -
Total 7.405.667,04 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 F 0,00p ___.Efl,OO 0,00] 7.405.667,04
Valores R$ 402.820,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 01(_1‘0_ \1\ 0,00} &0‘00 0,00 402.820,11
005 | Jodo Onolfre Alves Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 | > g 09 08 -
Total 6.445.121,76 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 o0oo| o0o| 000 000 000 644512176
) Valores R$ 351.243,65 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00{! OTOTi 0,00 0,00 351.243,65
Carlos Henrique ‘ ==
Vasconcelos Cavalcanti Peso 16 10 5 33 25 2 1.7 14 1.3 1. i 09 0,8 -
—
Fernandes -
Total 5.619.898,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6,‘06 0,00 0,00 5.619.898,40

—
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1

RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCI:I)RGPOR LOTE E PROPONENTES HABILITADOS’E VENCEDORES EM ORDEM DECRESCENTE

PONDERAGAO DE PRECOS MULTIPLICADOS PELO PESO E TOTALIZAGAO DOS VALORES FINAIS EM REAIS

LOTE
o PROPONENTE
N. PONDERACAO AVISTA 1° ANO 2° ANO 3°ANO 4° ANO 5° ANO 6° ANO 7° ANO 8°ANO | 9°ANO | 10° ANO | 11°ANO | 12° ANO TOTAL
Valores R$ 0,00 92.405,14 92.405,14 92.405,14 92.405,14 92.405,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 462.025,71
Jurandi da Silva Moura Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 1,4 1,3 1,1 1 0,9 0,8
Total 0,001 924.051,40 462.025,70 304.936,96] 231.012,85| 184.810,30 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2.106.837,21
Valores R$ 0,00 90.000,00 90.000,00 90.000,00 90.000,00 87.469,03 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 447.469,03
ALFA - Construgdes,
005 | Servigos e Instalagdes Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 1,3 1,1 1 09 0,8
Eireli - EPP
Total 0,001 900.000,00 450.000,00 297.000,00f 225.000,00( 174.938,06 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2.046.938,06
Valores R$ 0,00 0,00 112.636,08 112.636,08/ 112.636,08| 112.636,08 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 450.544,32
Raimundo Marcelo
Soares de Cerqueira Peso 16 10 5 83 25 2 1.7 14 1,3 1.1 1 09 0,8
Total 0,00 0,00 563.180,40 371.689,06] 281.590,20| 225.272,16 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1.441.741,82
Valores R$ 215.251,93| 215.251,93 215.251,93 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 645.755,79
AGRIVALE - Agricultura
006 do Vale Ltda. Peso 16 10 5 33 ) 2 1,7 14 1.3 141 1 09 0,8 -
Total 3.444.030,88] 2.152.519,30 1.076.259,65 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 6.672.809,83
Valores R$ 966.099,73 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 966.099,73
007 | André Cordeiro Cabral Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 14 1 09 08 -
Total 15.457 595,68 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 15.457.595,68
Valores R$ 1.069.949,99 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0!00 0,00 0,00 1.069.949,99
Granville & Bazan Ltda. Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 1,1 9 0,9 08 z
Total 17.119.199,84 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 O,UG D 0,00 0,000 17.119.199,84
008 -+ =
Valores R$ 964.599,96 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00{ | 0,000= 0,00 0,00 964.599,96
il Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 w1 Y 08
Felli ! [
Total 15.433.599,36 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 .. l 0,00} ﬁ.\ﬂo 0,00] 15.433.599,36
Valores R$ | 570.210,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 00| o00o| 000fn L ogals o000 o000 57021015
. r —_—
oos | Luis Ferr;:zr;lciio Sartini —— " 10 5 33 25 9 17 14 13 il 1 1~ 09 0,8| .
Total 9.123.362,40 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 ; 0,00 l_ 0,00 0,00 9.123.362,40
4
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EDITAL 34-2017

"

B
RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCI:I'RO POR LOTE E PROPONENTES HABILITADO

b"E VENCEDORES EM ORDEM DECRESCENTE

LOTE

PONDERAGAO DE PREGOS MULTIPLICADOS PELO PESO E TOTALIZAGAO DOS VALORES FINAIS EM REAIS

; PROPONENTE -
N. PONDERAGAO | A VISTA 1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 5° ANO 6°ANO | 7°ANO | 8°ANO | 9°ANO | 10°ANO | 11°ANO | 12° ANO TOTAL
Valores R$ 0,00/ 109.979,33 109.979,33|  109.979,33| 100.979,33| 109.979,33| 109.979,33 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000|  659.875,98
Jordania de Cassia de
009 ralfo Cesta Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 11 1 0.9 0,8
Total 0,00| 1.099.793,30 549.896,65| 362.931,79| 274.94833| 219.958,66| 186.964,86 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 269449359
Valores R$ | 1.066.441,50 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00| 1.086.441,50
011 | Anténio Carlos Zem Peso 16,00 10 5 33 25 2 17 14 13 11 1 0,9 0,8 -
Total 17.063.064,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 17.063.064,00
Conséreio - Maria Alice | Valores R$ 57572|  24.000,00 478.523,12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00  503.098,84
Sena Maranhdo, e
5] e Beraire Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 1,1 1 0,9 08 -
Atacadista de Frutas
Lida. Total 9.211,52| 240.000,00]  2.392.615,80 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 2:641.827,12
Valores R$ | 1.003.939,68 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00]  1.003.939,68
022 | Gino Bettin Filho Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 14 MOk gg 08 -
Total 16.063.034,88 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000[ 000 0,00| 16.063.034,88
Valores R$ 700.512,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 000 0,00  700.512,00
Lauro Yudi Takakura Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 (K] I | Y 0,8 -
Total 11.208.192,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 | 000> Boo 0,00 11.208.192,00
023 o =
Valores R$ 270512,85| 270.512,85 270.512,84 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000}, | 000 000 0,00| 81153854
AGRIVALE - Agricultura = T
i Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 11 k{\ 12 09 0,8
Total 4.328.205,60( 2.705.128,50|  1.352.564,20 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000[ | o000 000 0,00 8.385.898,30
Valores R$ 795.280,79 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00}~ 0,00 000  795.280,79
FertandolLuks Regl Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 11 w09 0.4
Neaime -
Total 12.724.492,64 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 12.724.492,64
024
Valores R$ 0,00 0,00 000 7293296| 7293296 72932.96| 7293296 72932.95| 72.932.96| 72.932.96| 72.932.95| 72.932,96| 72.932.96|  729.320,60
JMT Construtora Ltda Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 1.4 1,3 1.3 1 09 0,8
Total 0,00 0,00 0,00 240.678,77| 182.332.40| 145.86592| 123.986.03| 102.106,14| 94.812,85| 80.226,26| 72.932.95| 65.639,66| 58.346,37]  1.166.927,36




EDITAL 34-2017

RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCI:‘I’RO POR LOTE E PROPONENTES HABILITADO;’E VENCEDORES EM ORDEM DECRESCENTE

PONDERAGAO DE PREGOS MULTIPLICADOS PELO PESO E TOTALIZACAO DOS VALORES FINAIS EM REAIS

LOIE PROPONENTE -
N. PONDERAGAO | AVISTA 1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 50 ANO 6° ANO T°ANO | 8°ANO | 9°ANO [ 10° ANO 12° ANO TOTAL
Valores R$ 1.129.637,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 1.129.637,00
Riber - K‘ﬁdSaSementes Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 1,1 1 0,8 -
Total 18.074.192,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 18.074.192,00
025
Valores R$ 478.908,84| 478.908,83 478.908,83 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 1.436.726,50
HERIVALE Aol Peso 16 10 5 33 25 ) 17 14 13 1,1 1 0,8
do Vale Ltda.
Total 7.662.541,44| 4789.088,30|  2.394.544,15 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 14.846.173,89
Valores R$ 150.000,00]  220.000,00 210.000,00 53.739,35 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 633.739,35
Mario Martins Peixoto Peso 16 10 5 33 25 2 17 1.4 13 14 1 0,8
Netto
Total 2.400.000,00| 2.200.000,00|  1.050.000,00]  177.339,86 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 5.827.339,86
027
Valores R$ 177.629,30 0,00 0,00 4144680 41.446,80] 41.446,80| 41.44680| 41.446,80| 41.446,80| 41.446,80 41.446,80 41446,80]  592.097,30
GhenWmnabakacal oo 16 10 5 33 25 ) 17 14 13 1,1 1 0,8
César Leite Falcao
Total 2.842.068,80 0,00 0,00 136.774,44| 103.617,00] 82.89360| 70.459,56| 58.02552| 53.880,84| 45.591,48| 41.446,80 33.157,44]  3.505.217,60
Valores R$ 93.000,00(  93.000,00 93.000,00)  120.000,00] 119.000,00| 115.000,00{ 115.000,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00  748.000,00
ggz {Cimobumaresletey 5 16 10 5 33 25 ) 17 14 13 1.1 1 0,8
e Eryvan Leal Pires .
Total 1.488.000,00]  930.000,00 465.000,00/  396.000,00/ 297.500,00| 230.000,00| 195.500,00 0,00 0,00 0,00 0,00 - 0,00| 4.002.000,00
José Valdinez Gomes | Valores R$ 515.303,12 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 ¢ = o000 51530312
oy R Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 1 1| =009 08
Mariano Rodrigues; e | = -
Odair Filho Amorim | | . il
Souza Total 8.244 849,92 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 nj,on © 000 824484992
y )
o =
Valores R$ 181.192,60| 132.500,00 132.500,00]  132.500,00{ 132.500,00 0,00 0,00 0,00 0,00 000 d.oo 0,00 711.192,60
033 | Maria Luiza de Souza Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 | h‘{)i 08 -
Total 2.899.081,60| 1.325.000,00 662.500,00|  437.250,00| 331.250,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 b,no 0,00] 5.655.081,60
Valores R$ 250.000,00]  50.000,00 50.000,00 50.000,00)  50.000,00{ 54.424,27 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 504.424,27
Marley Soares Matos, !
Milton Ribeiro Rodrigues Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 1,4 13 1,1 1 08 N
Junior e Joana Angélica
Marques de Matos Total 4.000.000,00|  500.000,00 250.000,00]  165.000,00] 125.000,00| 108.848,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 5.148.848,54
P




EDITAL 34-2017

RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCI b POR LOTE E PROPONENTES HABILITADO. )VENCEDORES EM ORDEM DECRESCENTE

PONDERAGAOQ DE PREGOS MULTIPLICADOS PELO PESO E TOTALIZACAO DOS VALORES FINAIS EM REAIS

LOT,E PROPONENTE _
N. PONDERAGAO | AVISTA 1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 5° ANO 6° ANO 7°ANO | B°ANO | 9°ANO | 10° ANO | 11° ANO | 12° ANO TOTAL
Thiago Gongalves de | Valores R$ 200.000,00|  17.408,66 17.408,62 17.408,62| 17.408,62| 17.40862| 17.408,62| 17.408,62| 17.408,62| 17.408,62| 17.408,62| 17.408,62| 17.408,62]  408.90348
Aralijo Pelegrine e Paulo
Vitor Magalhaes Santos PEaD 18 10 S 3.3 25 2 17 1.4 13 11 1 089 0,8 -
de Freitas Total 3.200.000,00| 174.086,60 87.043,10 57.44845| 4352155 34.817,24|  29.584,65| 24.372,07| 22.631,21| 19.149,48| 17.408,62| 15.667,76| 13.926,90|  3.739.667,62
Valores R$ 150.000,00 0,00 0,00 0,00| 161.708,75| 161.708,75| 161.708,75| 161.708,75 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 796.835,00
033 Joelson dal Silva — 16 10 5 33 25 9 17 14 13 1.1 1 09 0,8 -
Eugénio
Total 2.400.000,00 0,00 0,00 0,00 404.271,88| 323.417,50| 274.904,88| 226.392,25 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 3.628.986,50
Valores R$ 0,00 0,00 0,00 0,00 67.046,11| 67.046,11| 67.046,11| 67.046,11| 67.046,11| 67.046,11| 67.046,11| 67.046,11| 67.046,03]  603.414,91
Jostmar Loalho Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 11 1 0.9 0,8 -
Rodrigues
Total 0,00 0,00 0,00 0,00 167.615,28| 134.092,22| 113.978,39| 93.864,55| 87.159,94| 73.750,72| 67.046,11| 60.341,50| 53.636,82]  851.485,53
» _ Valores R$ 0,00 0,00 518.728,54 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 518.728,54
Otacilio de Brito
096 |Rodrigues e Tania Bene Peso 16 10 5 33 25 2 17 14 13 1.1 1 09 0,8 -
Floréncio Amorim
Total 0,00 0,00 2.593.642,70 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 2.593.642,70
Nisisha Sl R Valores R$ 180.070,50| 110.024,64 130.029,79|  143.636,70 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,000 563.761,63
Jodo Vitor de Oliveira Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 14 1,3 11 1 09 08 -
Guimaraes e Daniela de
Oliveira Guimaraes. Total 2.881.128,00| 1.100.246,40 650.148,95|  474.001,11 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 5.105.524,46
097
» ) Valores R$ 0,00 0,00 709.754,22 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] 709.754,22
Otacilio de Brito
Rodrigues e Tania Bene Peso 16 10 5 33 25 2 1,7 14 13F 0.1 1 0,9 0,8]
Floréncio Amorim "
Total 0,00 0,00  3.548.771,10 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00 0,00] <7000 0,00 0,00 0,001 3.548.771,10
38 PROPONENTES = = = = : = o) - 13.514.382,79
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y
RESULTADO DE JULGAMENTO m_z>znn_~x|o POR LOTE E PROPONENTES HABILITADO> E VENCEDORES EM ORDEM DECRESCENTE

PONDERAGAO DE PREGCOS MULTIPLICADOS PELO PESO E TOTALIZACAO DOS VALORES FINAIS EM REAIS

_.uq,_m PROPONENTE
. PONDERAGAD [ AVISTA 1° ANO 2° ANO 3° ANO 4° ANO 5° ANO 6° ANO 7°ANO | 8°ANO | 9°ANO | 10°ANO | 11° ANO | 12° ANO TOTAL
DIFERENCAS DE PRECOS POR ERRO MATERIAL
OBSERVAGOES: OS PROPONENTES DOS LOTES |ye pO LOTE VALOR EM CENTAVOS DE REAL PROPONENTE
008 E 097 FORAM CONVOCADOS A
CORRIGIREM O ERRO MATERIAL E 005 0,02 RAIMUNDO MARCELO SOARES DE CERQUEIRA
CORRIGIRAM A PLANILHA. OS DEMAIS, SAO 008 0,22 GRANVILLE & BAZAN LTDA
TRES SEGUNDOS COLOCADOS , UM QUARTO
COLOCADO E UM SEXTO COLOCADO. POR 009 0,01 JORDANIA DE CASSIA DE ARAUJO COSTA
FORMALISMO MODERADO, CONSIDERAR-SE-A
0 ARREDONDAMENTO NA PRIMEIRA 023 0,01 AGRIVALE - AGRICULTURA DO VALE LTDA.
PARCELA, OU NO PRECO DA AREA IRRIGAVEL
PARA PAGAMENTO A VISTA. CASO ALGUM 24 9,03 AT CONSTRUTORALTDA:
DELES SEJA CONVOCADO, NA HIPOTESE DA THIAGO GONGALVES DE ARAUJO PELEGRINE, E
NAO CONTRATACAO DE ALGUM PRIMEIRO 033 0,04 PAULO VITOR MAGALHAES SANTOS
COLOCADO, ESTE TERA QUE ASSUMIR COM
NOVA PLANILHA IGUAL A DO VENCEDOR. POR
._..D_i DISPENSQU-SE PELA _Zm_mz_m_ﬁ.m?_ﬁ_b MARIZETE SILVA ﬂOZMNﬁD. ._o_mo <—._.ow DE
BOSVALORES, NOVAPLANILHA CORRIGIDA, OLIVEIRA, E DANIELA DE OLIVEIRA GUIMARAES
0S PRECOS FINAIS ESTAO CORRIGIDOS.
097 0,41 Prog:.:
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RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCEIRO POR LOTE DOS PROPONENTES VENCEDORES - MELHOR LANCE POR HECTARE: IRRIGAVEL E NAO IRRIGAVEL EY
VALOR FINAL [ w 3
g
cr,:j =
|
PRECOS MINIMOS CONSTANTES POR HECTARE EM REAIS (R$) I & g
: : el BT X
AREA IRRIGAVEL (Ha) 13.699,14 | = G
T (6]
AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) 1.217,83 RSy o~
]
REFERENCIAIS MAIOR OFERTA - PREGOS POR AREA - SOMADOS AO VALQR FINAL
RESULTADO POR VENCEDOR APOS A PONDERAGAO i
LOTE I
PROPONENTE A ACY
N° AREA . « <, | TOTALIZAGAO:
MENOR LANCE ADMITIDO POR HECTARE - R$ IRRIGAVEL: Rg | AREA N:‘;’ ('S;'GAVEL' AREA TOTAL/Rs| VALOR FRAL TOTAL
I(Ha) OFERTADOS
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 22.000,00 R$ 1.217,83
0o Aménf% Egtrc;: Nunes RS 553.130,18 R$ 49.525,49 40,377 40,667 81,044 937.819,49
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 602.655,67 R$ 888.294,00 R$ 49.525,49 R$ 937.819,49
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 16.110,00 R$ 1.300,00
Consarcio Sitio Pontal - R$ 540.157,09 R$ 44.997 60 39,43 36,949 76,379
Projetar Projetos,
002 |Produtos e Tecnologia de 683.251,00
Irigagéo Ltda., e Nelson
Damasceno Gomes. LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 585.154,69 R$ 635.217,30 R$ 48.033,70 R$ 683.251,00
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 21.005,00 R$ 1.305,00
005 Cgrlos Augusto de R$ 291.120,42 R$ 15.376,32 21,251 12,626 33,877 462.854.19
arvalho Prado
LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 306.496,75 R$ 446.377,26 R$ 16.476,93 R$ 462.854,19
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 20.507,00 R$ 1.230,00
006 AGRI::biléiggzultura RS 413.316.75 R$ 26.771,56 30,171 21,983 52,154 645.755,79
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 440.088,31 R$ 618.716,70 R$ 27.039,09 R$ 645.755,79

A



) J
RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCEIRO POR LOTE DOS PROPONENTES VENCEDORES - MELHOR LANCE POR HECTARE: IRRIGAVEL E NAO IRRIGAVEL E

VALOR FINAL
[ | y.
| = g
PREGOS MINIMOS CONSTANTES POR HECTARE EM REAIS (R$) | & &
AREA IRRIGAVEL (Ha) 13.699,14 e \, o
AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) 1.217,83 5 -

MAIOR OFERTA - PREGOS POR AREA - SOMADOS AO VALOR FINAL -,
RESULTADO POR VENCEDOR APOS A PONDERAGAO

REFERENCIAIS

AREA IRRIGAVEL - (Ha)

AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 15.088,00 R$ 0,00
007 | André Cordeiro Cabral R$ 877.169,63 R$ 0,00 64,031 R$ 0,00 64,031 966.099,73
LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 877.169,63 R$ 966.099,73 R$ 0,00 R$ 966.099,73
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 16.781,45 R$ 1.491,84
008 | Granville & Bazan Ltda. R$ 872.128,35 R$ 1.300,03 63,663 1,0675 64,7305 1.069.949,99
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 873.428,38 R$ 1.068.357,45 R$ 1.592,54 R$ 1.069.949,99
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 15.163,99 R$ 1.650,00
o i S e RS 501.621,41 R$ 11.034,51 36,617 9,0608 45,6778 570.210,15
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 512.655,92 R$ 555.259,83 R$ 14.950,32 R$ 570.210,15
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 14.250,00 R$ 0,00
01 Antonio Carlos Zem R$ 1.025.216,24 R$ 0,00 74,838 R$ 0,00 74,838 1.066.441,50
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 1.025.216,24 R$ 1.066.441,50 R$ 0,00 R$ 1.066.441,50
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 14.000,01 R$ 1.305,17
GRS i R$ 475.319,06 R$ 16.180,09 34,697 13,286 47,983
Sena Maranhao, e
015 Renova Comércio 503.098,84 |
Atacadista de Frutas ¥ b
Lida. LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 491.499,15 R$ 485.758,35 R$ 17.340,49 R$ 503.098,84 i
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 15.293,40 R$ 1.605,84
022 Gino Bettin Filho R$ 889.279,67 R$ 8.470,01 64,915 6,955 71,87 1.003.939,68
- LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 897.749,68 R$ 992.771,06 R$ 11.168,62 R$ 1.003.939,68
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AREA IRRIGAVEL (Ha)

AREA NAO IRRIGAVEL (Ha)

PREGOS MINIMOS CONSTANTES POR HECTARE EM REAIS (R$)

13.699,14

1.217,83

y . . =
RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCEIRO POR LOTE DOS PROPONENTES VENCEDORES - MELHOR LANCE POR HECTARE: IRRIGAVEL E NAO IRRIGAVEL E
VALOR FINAL '
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REFERENCIAIS

MAIOR OFERTA - PREGOS POR AREA - SOMADOS AO VALOR FINAL -__

RESULTADO POR VENCEDOR APOS A PONDER;A(;AO ]
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 17.000,00 R$ 3.000,00 o
023 | Lauro Yudi Takakura R$ 530.608,79 R$ 17.070,32 38,733 14,017 52,75 700.512,00
LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 547.679,11 R$ 658.461,00 R$ 42.051,00 R$ 700.512,00
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 15.156,00 R$ 0,00
024 Fer”a"‘qd:afm“;ﬁ Ml R$ 718.834,97 R$ 0,00 52,473 R$ 0,00 52,473 795.280,79
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 718.834,97 R$ 795.280,79 R$ 0,00 R$ 795.280,79
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 16.000,00 R$ 1.400,00
025 Riher'K‘gﬁfememes R$ 943.583,06 R$ 23.985,16 68,879 19,695 88,574 1.129.637,00
LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 967.568,22 R$ 1.102.064,00 R$ 27.573,00 R$ 1.129.637,00
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 15.000,00 R$ 1.350,00
o7 | Maro el Pebto RS 560.061,94 R$ 18.487,88 40,883 15,181 56,064 pR020
LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 578.549,82 R$ 613.245,00 R$ 20.494,35 R$ 633.739,35
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 20.031,65 R$ 1.220,00
032 C”:’g;g';"f:;f‘;fr::‘te RS 495.675,08 RS 23.153,38 36,183 19,012 55,195 748.000,00
LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 518.829,36 R$ 724.805,36 R$ 23.194,64 R$ 748.000,00
AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 18.099,99 R$ 2.000,00
Josi Valdinee Bomas R$ 384.863,64 R$ 4.141,84 28,094 3,401 31,495
Amorim Souza LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 389.005,48 R$ 508.501,12 R$ 6.802,00 R$ 515.303,12
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RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCEIRO POR LOTE DOS PROPONENTES VENCEDORES - MELHOR LANCE POR HECTARE:

IRRIGAVEL E NAO IRRIGAVEL E

VALOR FINAL ; cr =
E = v\
-
v | -
PREGCOS MINIMOS CONSTANTES POR HECTARE EM REAIS (R$) " — ‘G:
i -—t
AREA IRRIGAVEL (Ha) 13.699,14 = g
' 4 o
. - , )
AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) 1.217,83 ‘ Jj
SEFERENCIAIS MAIOR OFERTA - PREGOS POR AREA - SOMADOS AO VALOR FINAL ;
RESULTADO POR VENCEDOR APOS A PONDERAGAO ]
Otacilio de Brito AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 16.000,00 R$ 1.218,00
096 | Rodrigues e Tania Bene R$ 408.645,35 R$ 41.442,75 29,83 34,03 63,86 518.728,54
Floréncio Amorim e
' LANCE MINIMO/LANCE FINAL R$ 450.088,10 R$ 477.280,00 R$ 41.448,54 R$ 518.728,54
Marizete Silva Fonseca, |AREA IRRIGAVEL - (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) R$ 15.705,00 R$ 1.573,00
097 GMO Vitor de Oliveira R$ 423.440,42 R$ 60.635,76 30,91 49,79 80,70 563.761,63
uimardes e Daniela de
Oliveira Guimaraes. LANCE MiNIMO/LANCE FINAL R$ 484.076,18 RS 485.441,96 R$ 78.319,67 R$ 563.761,63
APURA(;ﬁO - RESUMO DO LANCE MINIMO - AREA IRRIGAVEL/N.EO IRRIGAVEL - TOTAL]ZAC.EO DA AREAS LICITADAS - OFERTAS
RESUMO DAS AREAS LICITADAS E LANCES MINIMOS PROPONENTES VENCEDORES PRECOS FINAIS OFERTADOS - VENCEDORES
18 PROPONENTES AREA IRRIGAVEL (Ha) AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) RS AREA IRRIGAVEL RS AREA NAO IRRIGAVEL RS TOTAL Y;ﬁ?:;?:;

HECTARES

795,98

257,05

PRECOS EM RS

RS 10.904.172,95

RS 362.572,70

SOMATORIO

TOTAL DE HECTARES

1.053,03

RS TOTAL LANCE MINIMO DAS AREAS

RS 11.266.745,65

RS 13.088.372,41

RS 426.010,38

13.514.382,79

RS 13.514.382,79
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RESULTADO DE JULGAMENTO FINANCEIRO POR LOTE DOS PROPONENTES VENCEDORES - MELHOR LANCE POR HECTARE: IRRIGAVEL E NAO IRRIGAVEL E
VALOR FINAL = W
| o o
PREGOS MINIMOS CONSTANTES POR HECTARE EM REAIS (R$) nl =AW
AREA IRRIGAVEL (Ha) 13.699,14 ) =
AREA NAO IRRIGAVEL (Ha) 1.217,83 B

REFERENCIAIS

MAIOR OFERTA - PREGOS POR AREA - SOMADOS AO VALOR FINAL -
RESULTADO POR VENCEDOR APOS A PONDERAGAO

- . .. . . VALDRES EM HEAIS (R3] R$ 2.184.199,46 RS 63.437,68 RS 2.247.637,14
Agio obtido - acréscimo financeiro e percentual
VALOR PERCENTUAL (%) 20,03 % 17,50% 19,95%
ANALISE DE PREGOS LOTES N2S AREA IRRIGAVEL AREA NAO IRRIGAVEL PROPONENTES
ANTONIO HILTON NUNES SOARES
MAIOR PREGO LICITADO POR HECTARE 001/023 RS 22.000,00 RS 3.000,00
LAURO YUDI TAKAKURA
CONSORCIO - MARIA ALICE MARANHAO, E
RENOVA COMERCIO ATACADISTA DE
MENOR PRECO LICITADO POR HECTARE 015/001 RS 14.000,01 RS 1.217,83 FRUTAS LTDA.
ANTONIO HILTON NUNES SOARES

PREGOS MEDIOS POR HECTARE LICITADO

AREA IRRIGAVEL AREA NAO IRRIGAVEL

PERCENTUAL FINAL DE AGIO

RS 16.443,09 RS 1.657,31

19,95%
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Tabela valor minimo (R$) de lance para os lotes - Maior Prego Obtido/Diferenga a Maior e Percentual de Agio =l
13.699,14  Valor area irrigavel (R$/ha) b
1.217,83  Valor area ndo irrigavel (R$/ha) s ©
B o
. . . ; , N | .
oanorin | AREA | AREA | AREANAD | o\ oo sy | Velordadreanto | (e, MAIOR PRECO OBTIDOIDIFERENGA A MAIOR R$/PERCENTUALDE | |-
TOTAL * {IRRIGAVE | IRRIGAVEL irrigavel Subtotal (1) mgare Sua Lance minimo AGIO/IPROPONENTE
EMPRESARI (HA) L (HA) (HA) ()
AL (HA) %
LEOO1 81,044 40,377 40,667| RS 553.130,18 | RS 4952549 | R$ 602.655,67 | R$ 93781949 | R$  335.163,82 56% |Antonio Hilton Nunes Soares ¢
Consdrcio Sitio Pontal - Projetar
39,43 36,049| RS 540.157,09 |[R$  44.997,60 |R$  585.154,60 | RS 68325100 |RS  98.096,31 | . ~oietee, odbiosTe Feenalogiede
Irrigagdo Ltda., e Nelson Damasceno
LE002 76,379 Eiies
LEOO3 73,736 30,978 42,758 R$ 424.371,96 | R$ 52.071,98 | R$ 476.443,93 LOTE NAO CONCORRIDO
LEOO4 108,258 68,574 39,684| R$ 939.404,83 | RS 48.328,37 | R$ 987.733,19 LOTE NAO CONCORRIDO
LEOOS 33,877 21,251 12,626 R$ 29112042 | RS 15.376,32 | R$ 306.496,75 | R$ 46285419 | R§  156.357,44 51%|Carlos Augusto Carvalho Prado
AGRIVALE - Agricultura do Vale Ltda.
LEOOB 52,154 30,171 21,983| RS 413.316,75 | R$ 26.771,56 | R$ 440.088,31 [ RS 645.755,79 | R$  205.667,48 47%
LE0O7 64,031 64,031 0| R$ 877.169,63 | R$ - R$ 877.169,63 | R$ 966.099,73 [ R$ 88.930,10 10%|André Cordeiro Cabral
LEOO8 64,7305 63,663 1,0675| R$ 872.128,35 | RS 1.300,03 | RS 873.428,38 | RS 1.069.949.99 | R§  196.521,61 23%)|Granville & Bazan Ltda.
LEQO9 45,6778 36,617 9,0608| R$ 501.621,41 | RS 11.034,51 | R$ 512.655,92 | R$ 570.210,15 | R$ 57.554,23 11%|Luis Fernando Sartini Felli
LEO10 42,885 42,885 0| R$ 587.487,62 [ R$ RS 587.487,62 LOTE NAO CONCORRIDO
LEO11 74,838 74,838 0| R$ 1.025.216,24 | R - R$ 1.025.216,24 | R$  1.066.441,50 | R$ 41.225,26 4% Antonio Carlos Zem
LED12 74,8057 60,191 14,6147 R$ 824.564,94 | R 17.798,22 | R$ 842.363,16 SEM PROPONENTE HABILITADO
LEO13 37,951 37,951 0| RS 519.896,06 | R$ R$ 519.896,06 SEM PROPONENTE HABILITADO
LEO14 48,903 48,903 0 RS 669.929,04 | R$ R$ 669.929,04 LOTE NAO CONCORRIDO
Consércio - Maria Alice Maranhao, @\
Renova Comercio Atacadista de Frutas|
LEO15 47,983 34,697 13,286| R$ 475.319,06 | R$ 16.180,09 | R$ 491.499,15 [ R$ 503.098,84 [ RS 11.589,69 2%|Ltda.
LEO16 75,1892 72,834 2,3552| R$ 997.763,16 | R$ 2.868,23 | R$  1.000.631,40 SEM PROPONENTE HABILITADO
LEQO17 53,6322 49,532 4,1002| R$ 678.545,80 | R$ 4.993,35 | R$ 683.539,15 SEM PROPONENTE HABILITADO
LEO18 51,676 40,833 10,843| RS 559.376,98 | R$ 13.204,93 | R$ 572.581,91 LOTE NAO CONCORRIDO
LEO19 143,662 59,194 84,468 R$ 810.906,89 | R$  102.867,66 | R$ 913.774,56 SEM PROPONENTE HABILITADO
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Tabela valor minimo (R$) de lance para os lotes - Maior Prego Obtido/Diferenga a Maior e Percentual de Agio

>

?

13.699,14  Valor area irrigavel (R$/ha)
1217,83  Valor area ndo irrigavel (R§iha) e e
=
Pﬂg:f; AREA | AREA | AREANAO | (oo gray | VElODRBIEANED | o) votal (RS) MAIOR PREGO OBTIDO/DIFERENGA A MAIOR R$/PERCENTUAL DE |,
TOTAL [IRRIGAVE| IRRIGAVEL |. . . irrigavel Subtotal " i ‘ ki
EMPRESARI|  (HA) L (HA) (Hay " . | migavel sustotal {1) 2) Lance minimo AGIO/PROPONENTE
AL (HA)
LEDO20 47,372 28,424 18,948| R$ 389.384,36 | R$ 23.075,44 | R$ 412.459,80 LOTE NAO CONCORRIDO =
LE021 59,641 3212 27,521| R$ 440.016,38 | R$ 33.515,90 [ R$ 473.532,28 LOTE NAO CONCORRIDO
LE022 71,87 64,915 6,955| R$ 889.279,67 | R$ 8.470,01 [ R$ 897.749,68 | R$ 1.003.939,68 | R$  106.190,00 12%|Gino Bettin Filho
LE023 52,75 38,733 14,017 R$ 530.608,79 | R$ 17.070,32 | RS 547.679,11 | RS 700.512,00 [R$  152.832,89 28%|Lauro Yudi Takakura
LE024 52473 52473 0| R$ 718.834,97 | RS - R$ 718.834,97 [ RS 795.280,79 | R$ 76.445,82 11%|Fernando Luis Nacif Neaime
LEQ25 88,574 68,879 19,695| R$ 943.583,06 | RS 23.985,16 | R$ 967.568,23 [ RS 1.129.637,00 [ R$  162.068,77 17%|Riber - KWS Sementes Ltda.
LEO26 53,869 53,869 0 R$ 737.958,97 | RS - R$ 737.958,97 LOTE NAO CONCORRIDO
LEO27 56,064 40,883 15,181 R$ 560.061,94 | RS 18.487,88 | R$ 578.549,82 | RS 633.739,35 | RS 55.189,53 10% |Mario Martins Peixoto Filho
LED28 75,8872 63,907 11,9802| R$ 87547094 [ R 14.589,85 | R$ 890.060,79 SEM PROPONENTE HABILITADO
LEO29 123,5 69,044 54,456( R$ 945.84342 [ R$ 66.318,15 | R$  1.012.161,57 LOTE NAQO CONCORRIDO
LE030 66,918 47,592 19,326 R$ 651.969 47 | R$ 2353578 | R$ 675.505,25 LOTE NAO CONCORRIDO
LED31 59,951 31,403 28,548| R 430.194,09 | RS 34.766,61 | R$ 464.960,70 LOTE NAO CONCORRIDO
Chstno Guimaraes LeNe, € Eryvan
LE032 55,195 36,183 19,012| R$ 495.675,98 | R$ 23.153,38 | R$ 518.829,37 | R$ 748.000,00 [ R$  229.170,63 44% |Leal Pires
Jose Valdinez Gomes Lima, Laurinaldo
Mariano Rodrigues, e Odair Filho
LE033 31,495 28,094 3,401| R$ 384.863,64 | R$ 414184 | R$ 389.005,48 | RS 515.303,12 [R$  126.297,64 32%|Amorim Souza
LE094 191,89 51,52 140,37| R$ 705.779,69 | R$  170.946,80 | R$ 876.726,49 LOTE NAO CONCORRIDO
LE095 57,23 3149 25,74| RS 431.385,92 | R$ 31.346,94 [ R$ 462.732,86 LOTE NAO CONCORRIDO
Otacilio de Brito Rodrigues, e Tania
LE096 63,86 29,83 34,03 R 408.645,35 [ R$ 4144275 | R$ 450.088,10 [ RS 518.728,54 | R 68.640,44 15%|Bene Floréncio Amorim
WVENZeTe SIva FONSEca, Joao VITor ae
Oliveira Guimaraes, e Daniela de
LE097 80,70 30,91 49,79| R$ 42344042 | R$ 60.635,76 | R$ 484.076,17 [ RS 563.761,63 | R$ 79.685,46 16% Oliveira Guimaraes
37 LOTES 2.540,652| 1.717,219 823,433| R$ 23.524.423,49 [ R$ 1.002.800,92 | R$ 24.527.224,41 | R$ 13.514.382,79 | R$ 2.247.637,12 55,10%|18 PROPONENTES VENCEDORES
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