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CODEVASF 

PARECER DA COMISSAO DE
LICITACAO EM RESPOSTA AO
RECURSO ADMINISTRATIVO
INTERPOSTO CONTRA 0
RESULTADO DO JULGAMENTO
DA PROPOSTA TECNICA DO
EDITAL N° 04/2014 DA JM
ENGENHEIROS CONSULTORES
LTDA.

OBJETO

Analise e julgamento do recurso administrativo interposto pela empresa JM

ENGENHEIROS CONSULTORES LTDA contra o resultado do julgamento da Proposta

Tecnica da Concorrencia PUblica n°. 04/2014 — que tern por finalidade os servicos de apoio

tecnico a coordenacao, a fiscalizacao e supervisao tecnica de contratos e convenios das

obras e acdo social, no ambito do programa agua para todos, na jurisdicao da 8a

Superintendencia Regional, sediada na cidade de Sao Luis, estado do Maranhao.

RECURSO

0 recurso, interposto tempestivamente em 23 de julho de 2014, foi enderecado

Comissao de Julgamento, designada pela Decisao n°. 343 de 28.02.14, no qual a

Recorrente insurge-se contra a decisao da Comissao para pleitear a reavaliacao do

julgamento das Propostas Tecnicas para ampliacdo da nota tecnica obtida na Proposta

apresentada na presente licitacdo.

Em cumprimento ao que dispOe o § 3° do Art. 109, da Lei 8.666/93, a Secretaria de

LicitacOes, disponibilizou o presente recurso no site: www.codevasf.gov.br , dando ciencia as

demais licitantes do recurso interposto.
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3. CONSIDERACOES
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A recorrente menciona fatos que ndo estdo sendo discutidos, quando os colocam em

suas consideracOes. Enfatizamos que a Comissao de Analise das Propostas Tecnicas,

conforme estabelecido em Edital considerou os documentos apresentados pela

concorrente em sua proposta tecnica.

A Comissao de julgamento procedeu ao julgamento da Proposta Tecnica corn

estrita observancia aos principios basilares da licitacao e aos criterios estabelecidos no

Edital 04/2014, em especial ao art. 44 — da Lei 8.666/93, "No julgamento das

propostas, a Comiss& levard em consideracao os criterios objetivos definidos no

Edital ou convite, os quais nao devem contrariar as normas e principios estabelecidos

por essa Lei".

4. ALEGACOES FORMULADAS: 

A — Experiencia da Empresa

1) Aceitacäo da CAT-6598/95 no item a2)

RESPOSTA: 

0 saudoso mestre -Hely Lopez Meirelles" define com objetividade as atividades de

gerenciamento: "0 gerenciamento e atividade tecnica de mediaciio entre o patrocinador

da obra (empreendimento) * e seus executores, visto que o professional ou a empresa

gerenciadora nelo executa materialmente o empreendimento, mas propicia a sua execuceio

indicando os meios mais eficientes e econeimicos para sua realizacclo. E, apOs a

celebraceio dos contratos necessärios com os respectivos executores, firmados diretamente

pelo dono da obra (empreendimento), o gerenciador passa a programar, supervisionar, 

controlar e fiscalizar todos os serviCos contratados.
0 contrato de gerenciamento objetiva a realizactio de uma obra (empreendimento)

de engenharia na sua express& global. Isto nao significa que o gerenciador deva execut

diretamente todos os elementos e servicos do empreendimento. Absolutamente, nao. Suas):).
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atribuic5es silo globais no sentido de que the incumbe preparar todos os documentos

necessfirios, programar e coordenar todo o desenvolvimento da obra, supervisionar,

controlar e fiscalizar todos os trabalhos requeridos para a implantacCio do

empreendimento, indicando os meios e os agentes aptos a realiza-los eficiente e

economicamente nas condicOes e prazos fixados pela entidade ou organ interessado. Para

tanto, devera equacionar os problemas tecnicos, administrativos, juridicos e financeiros

que se apresentarem a execuc tio do empreendimento, consubstanciando-os num programa

integral, e conduzindo todas as atividades necessórias a implantactio dos projetos (e

pianos) aprovados pelo patrocinador da construcdo. 0 gerenciador e, assim, o condutor

do empreendimento na sua globalidade. .1

1"Hely Lopez Meirelles, Contrato de Gerenciamento — Novo Sistema para Realizacelo

de Obras Pfiblicas — Revista dos Tribunais 533/11 — marco/80, sec& doutrina."

Não foi possivel aceitar o atestado CAT-6598/95 para comprovacdo de experiencia em

"gerenciamento" exigida do item 12 - na alinea "a2" — visto que não basta simplesmente

um atestado explicitar uma determinada atividade em seu objetivo, essa atividade devera

ser e esta caracterizada dentro do atestado para comprovacdo do mesmo. No referido

certificado ndo fica caracterizado tais prâticas de gerenciamento exigido no edital

licitatOrio.

2) DA NOTA APLICADA AO SUBITEM B2 — ENGENHEIRO

CIVIL/AGRONOMO, DO ITEM EQUIPE TECNICA — LAYLA DE SA

ANDRADE

RESPOSTA: De acordo corn os Termos de Referencia (Edital N° 04/2014), para esse

cargo é exigida experiencia em execucdo de obras de infra-estrutura hidrica, envolvendo

SAA e/ou SES e/ou canais e/ou adutoras e/ou estacOes de bombeamento e/ou

barragens/barreiros e/ou reservatOrios, sistema de aducdo. Os convenios fiscalizados e

apresentados (7.01.09.0033/00; 7.00.09.0028/00; 7.93.05.0060-00;7.93.06.00 08/00) pela

recorrente nao caracteriza experiencia exigida uma vez que trata-se de obras de irrigacao

1sem evidenciar condicCies tecnicas pretendidas.
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DA NOTA APLICADA AO SUBITEM B5 — GEOLOGO, DO ITEM EQUIPE

TECNICA — JOSE ROBERTO DE PAULA.

RESPOSTA: Essa comissdo delibera pelo deferimento do pleito nesse item e atribui nota

1,5 (um virgula cinco) ao tecnico supracitado.

DA NOTA APLICADA AO ITEM C — PLANO DE TRABALHO.

RESPOSTA: Essa comissào delibera pelo indeferimento do pleito nesse item corn base nas

justificativas apresentadas no relatOrio tecnico de julgamento das propostas tecnicas.

5) RELATORIO DE JULGAMENTO DAS EMPRESAS BECK DE SOUZA E

ENGECOR.

RESPOSTA: Ja foi respondido no recurso administrativo n° 59500.1345/2014-04.

6. CONCLUSAO

Ante o exposto, tem-se que:

a licitacão observou os principios que regem a Administracdo Publica, prescritos

pelo art. 37 da Constitukdo Federal e aqueles especificos da Lei 8.666/93;

foi assegurado, igualmente, o principio constitucional da ampla defesa;

a recorrente tido trouxe nenhum fato novo que motivasse a reformulacão da

pontuacdo atribuida a mesma e tambem a desclassificacdo das empresas BECK DE

SOUZA e ENGECOR no Edital 04/2014;

foi retificada a pontuacao da recorrente no subitem B5, seguindo a nova pontuacdo:
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F is.:
Proc

A1' 1 Illii r Vil I urs.N.i-v./

Empresas/ ConsOrelos NOTAS

ENGECOR — ENGENHARIA E COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA

98,00

BECK DE SOUZA ENGENHARIA LTDA
88,00

JM ENGENHEIROS CONSULTORES
87,50

isyvIArk,111,...„.
Empresas/ ConsOreios NOTAS

ENGECOR — ENGENHARIA E COMERCIO E
REPRESENTACOES LTDA

98,00

BECK DE SOUZA ENGENHARIA LTDA
88,00

JM ENGENHEIROS CONSULTORES
89,00

7.

Brasilia-DF, 25 de julho de 2014

LUIZ AUGUSTO COSTA FERNANDES
Membro da Comissão
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