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Relatério n® 44/2018 - Comissio Permanente de Licitacdo

Origem: 12%/SR
Processo Administrativo n® 59510.001145/2018-58

RESULTADO DE JULGAMENTO —~ RECURSO ADMINISTRATIVO

Fase: “Documentagdoc de Habilitacdo”

Edital n° 29/2018 (Concerréncia)

Objeto: Execucdo das obras de implantagdo, pavimentagdo, drenagem e
urbanizagdo da Av. Benjamin Constant; entre as estacas 0 e 60, no
municipic de Pirapora, estado de Minas Gerais, na area de atuacdo da
1% Superintendéncia Regional da Codevasf.

Recorrente: CONSTRUTORA MARINS LTDA.

A empresa CONSTRUTORA MARINS LTDA. (CNPJ: 25.388.869/0001-
86), participe da disputa relativa ao Edital n® 29/2018
(Concorréncia), interpds, tempestivamente, recursoe contra a decisdo
proferida pela Comissdc Permanente de Licitagbes referente a fase de
habilitacdo. O recurso administrativo, que encontra-se inserido no
processo administrativo 59510.001145/2018-58 (f1. 1.143) e também
disponivel em www.codevasf.gov.br, Dbaseia-se, resumidamente, nas
seguintes alegagdes:

o Requer a reclamante esclarecimento do resultado
da diligéncia promovida pela Comissdo de
Licitacédo, tenqo em vista sua davida, se
ocorreu posterior inclusdao de documentagdo que
deveria constar da exigéncia editalicia
motivando a habilitacdc da 1licitante SOMA
ENGENHARIA CIVIL LTDA.

DAS ARGUMENTAGOES DA COMISSAO PERMANENTE DE LICITACOES

Preliminarmente, ressaltamos que a condug¢do dos trabalhos
est4 sendo realizada com observancia aos ditames legais, a ética e a
boa conduta, em conformidade com as atribuig¢des conferidas pelo Sr.
Superintendente Regional da Codevasf-123R, através da Determinacéo

n°® 39/2018.
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Essa Comissdo, analisando as alegagdes apresentadas pela
licitante CONSTRUTORA MARINS LTDA. e a contrarrazdo justaposta pela
SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA., objetivando esclarecer os fatos
apresentados, passa a tecer as argumentagdes & seguir.

O presente processo teve a realizacdo da sessdo publica
para o recebimento e abertura da "“Documentagdo de Habilitagdo” e
“Propostas Financeiras” referentes ac EDITAL N.° 029/2018
(Concorréncia) na data de 8/11/2018. Conforme Ata n° 584 (fl.
1.111), apds abertura dos envelopes contendo os invdlucros n® 1 -
“Documentacdo de Habilitagdo”, a comissdoc decidiu por divulgar o
resultado da analise das documentacgdes apresentadas, oportunamente,
quando entdo se comunicaria o resultado e a concessao do prazo
recursal previsto no art. 109 da Lei n.° 8.666/93, em razio de
visualizar a necessidade de realizagdoc de diligéncias, conforme
previsto no subitem  13.7 do Edital, objetivande maicres
esclarecimentos sobre a documentagdo apresentada pela licitante SOMA
ENGENEARIA CIVIL LTDA. especificamente quanto ao atendimento da
alinea “b” do subitem 5.2.2.4 do Edital em aprego. No entendimento
da comissido, tal documento, que consta no processo as feolhas 1.026 a
1.029, carecia de melhor analise por parte da Assessoria Juridica -
12/AJ, uma vez que o mesmo relata distribuigdes e/ou registros de
acdes nos quais a empresa SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. é mencionada.
Dessa forma, a 13/AJ manifestou-se no processo: “em razdo da
inexisténecia de acdo de faléncia ou recuperagido Jjudicial, a
licitante SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA. poderada continuar no certame,
uma vez gue as ag¢des de execugdc patrimoniails em curso, embora
possam alcancar o patrimdénio da licitante em eventual condenagao,
niao podem obstar sua participacdo em razdo do principioc da presungao
da inocéncia e da proporcionalidade, bem comc a possibilidade de
quitagdo do débito”.

Prosseguindo, em consondncia ao pronunciamento da 1°%/AJ
{fls. 1.113 a 1.121), a Comissdo emitiu o Relatério n°® 33/2018
contendo o resultado de julgamento, referente a fase de habilitacgdo
do processo em epigrafe, onde consta a habilitagdc de teodas as
licitantes participantes.

Ademais, em relacio a afirmagdo de posterior inclusdoc de
documentacdo que deveria constar da exigéncia editalicia, motivando
a habilitac3o da licitante SOMA ENGENHARIA CIVIL LTDA, ressaltamos
que a comiss3o realizou as andlises mediante a documentacéo
apresentada pela licitante supracitada, acrescentadc dos pareceres
emitidos pela sua assessoria juridica e contabil que estdc inseridos
no processo as folhas 1.113 a 1.137. Assim sendo, n&@o atende razio a
recorrente.

Em relagdo as alegacgbes da recorrente, apesar de a mesma
ser intitulada como recurso administrativo, entendemos que, conforme
consta da prépria pega recursal, a licitante CONSTRUTORA MARINS LTDA
possui o desejo de esclarecimentos sobre o tramite processual da
diligéncia. De tode o expeosto e pela ndo constatagdo de razdes

Ll




fatico-juridicas da parte da recorrente e considerando o mais que
nos autos consta, esta Comissdo Permqnente de Licitacgdes decide por
NAO DAR PROVIMENTO ao recurso administrative interposto.
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Montes Claros(MG), 12 de dezembro de 2018
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